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Seestadt: ja, nein, wie und wann?

Spét aber doch stellt Architekten-Initiative Seestadt in derzeitiger Form in Frage

Seestadt und kein Ende — nach-
dem die Baubewilligung nur
noch eine Frage der Zeit scheint,
stellt nun die Initiative ,Seeund-
StadtundBregenz” das ganze
Projekt in Frage. Deren Argu-
ment: der Bau entspriche durch
diverse Anderungen nicht mehr
dem Sieger-Entwurf. Die Stadt
als oberste Baubehorde kontert:
Alles ist rechtens; simtliche
Schritte vom Masterplan bis zu
kleinsten Anderungen wurden
ja gerade deshalb von Architek-
ten geplant und abgesegnet.”

Von Raimund Jager

Dass man ,,Dinge zu Tode reden”
_kann, ist ein gefliigeltes Wort. Ob
man etwas auch zu Tode planen
kann, scheint nach den jiingsten
Einspriichen eines freiwilligen
Zusammenschlusses von Archi-
tekten und Kulturschaffenden
nicht mehr unmoglich. Die Initi-
ative ,SeeundStadtundBregenz”
bemingelt, dass das Siegerpro-
jekt die Innenstadt abriegelt.
Vor allem fehlende Durchginge,
Blickachsen und damit Beziige
zur Seelandschaft fehlen den Pla-
nern. Auch die ,Abriegelung der
Riickseite” (Seestraffe) und eine
mangelnde Ausbildung eines at-
“traktiven &ffentlichen Stadtrau-
mes wird kritisiert. Die Initiative,
die sich spontan aus einem Info-
abend der Zentralvereinigung
der Architekten heraus gebildet
hat, will im besten Falle das gan-
ze Projekt zumindest architekto-
nisch nochmals an die Startblo-
cke schicken — fiir Biirgermeister

Animation des damaligen Wettbewerb-Projekts Cukrowicz/Nach-

et aé LB

Markus Linhart als oberste Bau-
behorde eine ungerechtfertigte
vor allem viel zu spdt kommende
Kritik.

Alles offengelegt

»Von Anbeginn an, also von der
Erstellung des Masterplanes iiber
den Bebauungsplan und dem
Wettbewerb bis hin zu allfilligen
Anderungen waren Architekten
bei allen Schritten federfiithrend”,
so Linhart, ,zudem wurden alle
Etappen dokumentiert und wie
noch nie bei einem Projekt zuvor
in mehreren 6ffentlichen Biirger-
beteiligungsverfahren sowie ei-
ner exakten Ausschreibung des
Wettbewerbs offengelegt”. Dass
in der Initiative engagierte Ar-
chitekten auch am Wettbewerb
teilgenommen haben, aber nicht
das Siegerprojekt stellten, woll-
te das Stadtoberhaupt ebenso

bauer von der Initiative ,SeeundStadtundBregenz”

Animation des Seestadt-Siegerprojekts (Aicher Architekten)
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wenig kommentieren wie die
sich — nach der Causa um die Vil-
la Freudeck — erneut sehr spit,
also nach den behordlichen und
juristischen Entscheidungen, bil-
dende Initiative als solche. ,Die
Entscheidungen ' sind. gefallen;
weitere allfillige Anderungen, so
sie im behérdlich vorgegebenen
Rahmen stattfinden, féllt nicht
die Stadt, sondern obliegen dem
Eigentiimer, also der Prises”, so
Linhart weiter.

Das Positive ausgeblendet

Diese hat einen klaren Stand-
punkt: “Wenn die Seestadt
Bregenz in der Aussendung
»~Seestadt zerstort Bregenz” als
Abriegelung der Stadt, als Stadt-
raum mit fehlenden Sichtachsen

‘zur Seelandschaft oder gar als

~Auslaufmodell vor Fertigstel-
lung” bezeichnet wird, dann
wurde die Vielfaltigkeit der Nut-
zungen der Seestadt mit 60 bis 70
Wohnungen, Biiroflichen, Gast-
ronomie, den transparenten Ach-
sen zum See, neu entstehenden
Platzen, erweiterter Fufigdnger-
zone und einer attraktiveren Ver-

bindung zum See iiber die See- -

spange (frithere Gulaschbriicke)
und einer neuen City Garage be-
wusst ausgeblendet”, so Alexan-
der Frischmann von der Prises,
der die Aussendung der Initia-
tive als ,postfaktisch” bezeich-
net, Feinjustierungen aber nicht
grundsatzlich ausschliefen will.
»Die Moglichkeit, Veranderun-
gen zu beantragen ist bekannt,
derzeit wird die Ausstellung des
Baubescheides erwartet, dann
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fallen die weiteren Entscheidun-
gen; allenfalls auch zu sinnvollen
Verdnderungen”, so Frischmann
weiter, der aber auch meint, dass
»keine oder eine verzogerte Um-

‘setzung andererseits auch die Be-

wirtschaftung nach Vorbild des
Parkplatzes beim Festspiel- und
Kongresshaus und weitere Akti-
vitdten am Areal bedeutet.”

Neue Interessenten

Neue Fakten gibt es auch: ,Fast
50 % der Vorvertrige im Han-
dels- und Gastronomiebereich
sind abgeschlossen”, so die Pri-
ses, was deutlich mehr als die
bereits bekannt gegebenen Mie-
ter ,Zara” (Mode) und Spar be-
deutet, auch wenn diese ,auf
Grund der Vereinbarungen leider
nicht offentlich gemacht werden
kénnen.” Sehr 6ffentlich ist mitt-
lerweile aber die von der Archi-
tekten-Initiative losgetretene
Diskussion, der sich mittlerweile
zumindest in Teilbereichen auch
die Initiative ,,MehramSee”, das
»Vorarlberger Architektur Insti-
tut” sowie die SPO angeschlos-
sen haben. ,Wenn sich andere
Personen unserer Meinung an-
schlieflen, stirkt das unser Auf-
treten und zeigt, dass breites In-
teresse an Bewusstseinsbildung
zum Thema Stadt, offentlicher
Raum und dem Potential eines
Ortes besteht”, so die Initiative,
die, tiber die Mittel der Informa-
tion, etwa ,Stadtspaziergdange”,
ihre Anliegen unterstreichen
will. ,Rechtliche Mobglichkei-
ten sind weder unser Anliegen
noch unser Fachgebiet. Da noch
nicht mit dem Bau begonnen
wurde, kann aber auch noch ge-
plant werden. Das ist eine Frage
der Motivation der am Prozess
beteiligten Parteien” so die Ini-
tiative abschlieBend. Ob diese
Motivation bei allen vorhanden
ist, bleibt ebenso abzuwarten wie
die endgiiltige Baubewilligung.
Bis dorthin regieren jedenfalls
noch parkende Autos einen der
zentralen Plitze der Stadt — was
danach kommt, steht derzeit auf
Plinen und vielleicht auch in
den Sternen. Ob die Geduld der
Biirger, die sich nunmehr schon
seit Jahren mit der Seestadt und
der Auseinandersetzung dartiber
konfrontiert sehen, noch lange
anhilt, allerdings auch.



